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20J éhre Forsttechnische Informationen

Seit Juni 1948 gibt Oberforstmeister a. D. Miiller-Thomas
seine griinen Hefte im Selbstverlag heraus. Die ersten Infor-
mationen gingen als Rundschreiben an die zahlreichen Forst-
wirte, die er als Leiter der Waldarbeitsschule fiir die ehem.
Rheinprovinz und das Saargebiet in Daun/Eifel und ab 1947
von seinem Bonner Beratungsbiiro aus im Privatwald besudht
hatte. Er schlof} sich mit den Arbeitslehrern Lfm, Frh, v. Giilt-
lingen und Ofm. Sommer zur ,Arbeitsgemeinschaft Forstliche
Technik” zusammen, die dann auch als Absender der Informa-
tionen aufgefithrt wurde.

Mit der Technischen Zentralstelle der deutschen Forstwirt-
schaft (TZF) wurde von Anfang an ein enger Kontakt ge-
halten. Das fithrte am 31. Juli 1952 auch zu einem Zusammen-
gehen mit ihr auf dem Gebiet der Informationen. Die Forst-
technischen Informationen (FTI) erhielten ab 1. August 1952
im Kopf den Zusatz ,Herausgegeben im Auftrage der TZF”.

Am 1, 1. 1956 stellte auch das Institut fiir Waldarbeit und
Forstmaschinenkunde in Hann.-Miinden unter Prof. Dr. Gliser
seine Mitarbeit zur Verfiigung, was ebenfalls im Kopf durch
den Zusatz ,unter Mitwirkung des Institutes fiir Waldarbeit
und Forstmaschinenkunde in Hann.-Miinden” Ausdrudk fand.

Das Gesicht der FT1 dnderte sich dann nochmals im November
1962, als TZF und Geffa sich zum Kuratorium fiir Waldarbeit
und Forsttechnik (KWF) vereinigten und die FTI als ihr Mit-
teilungsblatt wihlten. Seit dieser Zeit sind die FTI gemifd
Kopfbogen das ,Mitteilungsblatt des Kuratoriums fiir Wald-
arbeit und Forsttechnik".

Wie das beiliegende Inhaltsverzeichnis aller von Juni 1948 bis
Dezember 1968 erschienenen Informationen zeigt, geben die
in den 20 Jahren erschienenen 240 Nummern ein Spiegelbild
der Entwicklung der Forstbetriebe nach der Wihrungsreform
und der Riickkehr zu normalen Verhiltnissen iiber die immer
schwieriger werdenden Zeiten bis zu den Problemen der heu-
tigen Tage.

Zunichst galt es, Vergessenes wieder in Erinnerung zu brin-
gen. In den ersten 20 Nummern nahm die Werkzeugausrii-
stung fir den Handbetrich und deren Instandhaltung sowie
die Motorsigen breiten Raum ein. Vordringlich mufiten zeit-
bedingte Fragen behandelt werden: Stodkrodung, Rationelle
Verwertung des in groflen Mengen anfallenden Schlagreifigs,

Grofiflichenaufforstungen, Borken- und Riisselkiferbekimp-
fung u. a. Neue Geriite und Hilfsgerite wurden vorgestellt,
Fragen der Leistungssteigerung und der Wirtschaftlichkeit
spielten eine grofie Rolle. Das Thema ,Einschlagsorganisation
und Tarif" behandelte Sommer in Nr.17/49, ,Waldarbeit
leicht gemacht” Miiller-Thomas in Nr. 8/49,

Mit diesen Themen hatten die Informationen einen guten
Start. Die ersten tausend Bezicher waren bald gefunden. Die
Zahl stieg rasch, als die meisten Landesforstverwaltungen die
Zeitschrift fir ihre Forstimter geschlossen bestellten. Das
Ausland begann sich zu interessieren. Heute gehen die FTI
bis nach China und steigt die Auflagenhthe langsam aber
stetig. ;

Der Erfolg diirfte auch darauf zuriickzafihren sein, dafl die
einzelnen Nummern meist nur ein Thema behandelten und
dann auf den Revieren vorlagen, wenn der Forstwirt die An-
regungen bei den jeweils anstehenden Aufgaben benstigte.
Der Herausgeber ist gemeinsam mit dem KWF bemiiht, das
Niveau stindig zu heben, was durch Mitwirkung der Abteilun-
gen, Arbeitsringe, Priif- und Arbeitsausschiisse des KWE so-
wie der arbeitswissenschaftlichen Universititsinstitute und der
Versuchsanstalten sowie zahlreicher namhafter Praktiker sicher-
gestellt sein diirfte.

Zum 20jshrigen Jubilium der Forsttechnischen Informationen
gilt Ofm. Miiller-Thomas herzlicher Dank fiir seinen unermiid-
lichen Einsatz als Herausgeber und Schriftleiter. Seine Initia-
tive hat wesentlich zur Rationalisierung der Forstwirtschaft
beigetragen. Dank auch Frau Hilde Miiller-Thomas fiir ihre
langjihrige Titigkeit als Verlegerin. Ad multos annos !

Dr. H. Schleicher
Vorsitzender des K\WF
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Probleme der forstlichen Mechanisierung

von Prof, em,. Dr. E. G. Strehlke

Die Maschinenbilder sind bei der 3. KWF-Tagung
1968 in Bad Homburg aufgenommen. Im Text wird
auf sie nicht Bezug genommen.

Mechanisierung ist nur ein Teil der Rationalisierung als der
Gesamtheit aller Mafinahmen, die zur Verbesserung der Er-
tragslage eines Forstbetriebs geeignet und anwendbar sind.
Mechanisierung kann also kein Allheilmittel sein. Schon des-
wegen nicht, weil sie sich im wesentlichen nur auf den Lohn-
" anteil der forstlichen Gesamtausgaben auswirken kann, der
40 - 509 ausmacht. Aber sie ist aus den folgenden Griinden
einfach unentbehrlich:
Erstens werden sich wie in den letzten Jahrzehnten so auch in
der Zukunft die Kosten fiir menschliche Arbeit, d. h. die Léhne
und die Sozialleistungen in Spannen von 10-15 Jahren ver-
doppeln, nachdem in der Zeit von 1891 — 1942 zur Verdoppe-
lung der Léhne rund 25 Jahre erforderlich gewesen waren.
Andererseits werden die Maschinenkosten bei stindiger tech-
nischer Verbesserung gleich bleiben oder nur relativ gering
ansteigen.
Zweitens wird Schwerarbeit, wie es die Waldarbeit war und
immer noch ist, nicht mehr als zumutbar empfunden werden.
Beide Vorginge kann man als Axiom des gesellschaftlichen
und technischen Fortschritts bezeichnen.
Dazu kommt, dafl der Ausgleich in der Ertragslage durch
Kostensenkung mittels Mechanisierung umso notwendiger ist,
als eine Steigerung der Einnahmen bei stagnierenden Holz-
preisen und sinkendem Bedarf auf die Dauer nicht erwartet
werden kann. Das betrifft die noch preisgiinstigen Massen-
sorten — Bauholz und Sigeholz — die der zunehmenden
Konkurrenz durch andere Grundstoffe, insbesondere der
Kunststoffe ausgesetzt sind. Preisungiinstige Massensorten wie
Brennholz und Industrichélzer aller Art kénnen schon heute
oft nicht mehr kostendeckend erzeugt werden, obwohl der
Bedarf hieran steigt. Es ist tragisch, daf} die stindig vordrin-
gende Spanplatte Holz veredelt, das man als forstliches Abfall-
produkt bezeichnen kann und dabei das aus wertvollem Holz
erzeugte Sperrholz verdringt.
Wie sich ohne verstirkte Mechanisierung, bei gleichbleiben-
dem Einsatz menschlicher Arbeit unter diesen Verhiltnissen,
die Nutzung unserer forstlichen Erzeugung entwickeln wiirde,
moge die Zeichnung als Modell zeigen 1),
Danach decken schon heute die Erlése nicht mehr die Wer-
bungskosten in Schligen mit einem ausscheidenden Mittel-
stamm bis 0,20 fm, wiirde 1980 die Dedkungsgrenze bis 0,40 fm,
1993 bis 0,70 fm vorriicken und nur noch etwa 309 der hiebs-
fahigen Masse tibriglassen. Diese Darstellung kann nur eine
grobe Verallgemeinerung sein und sich im Einzelfall eines
forstlichen Betriebs je nach Holzartenanfall und Altersklassen-
aufbau verschieben, aber sie zeigt die drohende Gefahr.
Von einer solchen Entwicklung wire auch die Schwachholz ver-
arbeitende Industrie, die auf grofle, vielleicht steigende Holz.
mengen angewiesen ist, betroffen. Wie konnte ihr dann ge-
holfen werden ? Durch Subventionen, die die Forstwirtschaft
in die Lage setzt, das Holz dem Markt weiter zuzufiithren ?
(Siehe Steinlin ,Die Alternative” in Nr. 12/1968.)

Auch von einer Zuwachssteigerung durch Holzartenwahl, Diin-
gung, Genetik u. a. ist in den nichsten kritischen Jahrzehnten
1) Nach Lohn- und Leistungsstatistik sowle den Wirtschaftsergebnissen

der Hessischen Staatsforstverwaltung bis 1966 und der Nieders#chsi-
schen Landesforstverwaltung 1967.
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kein ins Gewicht fallender Ausgleich zu erhoffen, Leider auch
nicht von einer soweit als moglich zu verstirkenden Stark-
wertholzzucht, die auf lingere Sicht am aussichtsreichsten er-
scheint.

Das Alles gibt ein diisteres Bild. Aber es ist besser, die még-
liche kunftige Entwicklung eher zu diister zu sehen, um be-
wuflter alle Kraft anzuspannen, als einem billigen Opportunis-
mus zu erliegen, der zu Nichtstun oder Abwarten verleitet. Im
tibrigen: , Tendenzen sind keine Voraussagen” (K. Jaspers).
Ohne Mechanisierung geht es also nicht, wenn die Deckungs-
grenze der Werbungskosten nicht in immer stirkeres Holz vor-

Abb. 1: Grabenreinigungsgerit ,Biber” der Firma Speiser-
Maschinenfabrik, angebracht an einem Unimog, an-
getrieben tiber Norm-Zapfwelle, Arbeitsgeschwindig-
keit etwa 800 m pro Stunde. (fot. Reinecke)



riicken soll, ungeachtet der Tatsache, dafl uns noch andere
Rationalisierungsméglichkeiten zur Verfiigung stehen, die ein-
fach und billig sind.

Wirkungsvolle Mechanisierung setzt der Maschinenart ent-
sprechende Auflagen an Menge, Fliche oder Menge in der
Fliche voraus. Die Anforderungen konnen in der Hohe ver-
schieden sein. Fiir Motorsigen sind sie gering. Doch das ist
der vielleicht einmalige Sonderfall einer handgefithrten Ma-
schine. Je grofler und leistungsfihiger und- damit wirtschaft-
licher die Maschine, desto hsher die Auflage, die sie zur Aus-
nutzung ihrer Kapazitit braucht. So kostet die Bodenbearbei-
tung mit Rome Gerit auf einer 1ha groflen Fliche rund
1400 DM, auf einer 10 ha groflen Fliche nur rund 1000 DM 1).

1) Nach Wirtschaftsergebnissen der Niederséchsischen Landesforstver-
waltung 1967.

Ein anderes Beispiel: In unseren deutschen Wildern arbeiten
Entrindungsmaschinen verschiedenen Typs mit ungefihren
Stundenleistungen von 2, 6, 12 und 24 fm. Im ersten Fall
spielt die Auflage kaum eine Rolle. Die handgefiihrte Ma-
schine wire dhnlich wie die Motorsige in jedem Schlage an-
wendbar, aber die Leistung lohnt kaum den Aufwand. Im
letzten Fall kann man leicht ausrechnen, welche Holzmengen
am richtigen Ort zusammengebracht werden miissen, um den
Einsatz rentabel zu machen. Denn je leistungsfihiger, grofier
und teuerer die Maschine, desto teuerer sind auch die Minuten,
die fir Umsetzen und Wege ausgegeben werden miissen.
Hochmechanisierte kombinierte Holzerntemaschinen in Ame-
rika arbeiten auflerdem zur besseren Ausnutzung oft in drei
Schichten, was die erforderlichen tiglichen Auflagen verdrei-

facht. Kann man keine groflen Mengen zusammenbringen, so

kann man die leistungsfihigsten und an sich wirtschaftlichsten
Maschinen nicht gebrauchen.

Standortfreie Arbeiten, d. h. Arbeiten, die an beliebiger Stelle
ausgefithrt werden kénnen, wie Pflanzenanzucht oder Entrin-
dung, kénnen auflerhalb des Bestandes grundsitzlich am wir-
kungsvollsten mechanisiert werden. Bei der Holzernte ist dabei
ein grofles Hindernis die fehlende enge Verbindung von Wald-
besitz und Holzindustrie. Da die einfachste, nimlich gemein-
samer Besitz, bei uns praktisch ausscheidet, muf3 ein Behelf in
verbindenden Organisationsformen verschiedener Art und In-
tensitit gesucht werden. Dazu gehéren auch langfristige Liefer-
vertrige mit Absprachen iiber Sorten, Vermessung und Aus-
haltung allgemein (sieche Steinlin ,Die Alternative” in Nr. 12/
1968).

Standortgebundene Arbeiten wie Bodenbearbeitung, Kulturen,
Forstschutz, Wegebau, Fillen und Holzbringung sind von den
durch Gelinde, Bewirtschaftungsart und anderem geschaffenen
Bedingungen abhiingig, die in manchen Fillen eine kosten-
deckende Wirtschaft tberhaupt unméglich machen. Bei den
standortgebundenen Arbeiten ist das Haupthindernis unsere
Kleinflichenpflegewirtschaft. Nur in dem Ausmal, in dem es
gelingt, die Voraussetzungen fiir eine wirksame Mechanisie-
rung zu verbessern, ist ein nachhaltiger Erfolg méglich. Zur
Schaffung solcher Voraussetzungen gehért der Ubergang zur
Wirtschaft auf groferen Flichen, Beschrinkung der Mischun-
gen, eine Bestandesbegriindung, die die Schwachholzerzeugung
einschrinkt, erste Eingriffe zeitlich herausschiebt und den
Durchforstungsturnus verringert; es gehort dazu auch die Ver-
einfachung der Sortierung, der Vermessungs- und Verkaufs-
gebarung und vieles andere mehr. Dabei miissen andere Ratio-
nalisierungsmaflnahmen auf die Mechanisierung abgestimmt
werden und auch umgekehrt, Alle forstwissenschaftlichen Dis-
ziplinen haben hier forschend und ebenso die leitenden Ver-
waltungen anordnend die Grundsitze dafiir zu erarbeiten.
Ein besonderes Problem ist unsere forstliche Besitzverteilung.
Dankbare Objekte fiir die Mechanisierung sind natiirlich die

staatlichen und einige private Grofbetriebe. 44 9, unserer
Waldfliche aber ist Privateigentum in der Hand von fast 97 9,
der Waldbesitzer, wobei die durchschnittliche Flachengréfle nur
4 ha betrigt. Es kann kein Zweifel sein, dafl nur in einem
regionalen grundsitzlich freiwilligen Zusammenschlufl iber
alle Besitzarten hinweg die Mechanisierung von den ihr bisher
anhaftenden Merkmalen des Behelfsmifligen und Zufilligen
befreit wird. Maschinengemeinschaften, wie es sie hie und da
schon gibt, kénnen Vorliufer dafiir sein. Zusammenschliisse
von bisher bei uns kaum diskutierter Gréfle werden ein er-
strebenswertes, freilich nicht leicht und schnell erreichbares
Ziel sein. Vielleicht ist ein Wirtschaftsbetrieb wie die Wald-
mirkerschaft Ulzen — eine G. m. b. H.! — mit ca. 30000 ha,
wenn nicht ein Beispiel, so doch richtungsweisend.

So optimale Losungen, wie sie die nordamerikanische, auch
die skandinavische und die russische Forstwirtschaft z. T. schon
erreicht haben, werden bei uns indessen nicht maglich sein,
wenn wir das Gesicht unserer Waldlandschaft erhalten wollen.
Und das wollen wir !

Von der forstlichen Mechanisierung in diesen Lindern erhalten
wir zwar wertvolle Anregungen, aber fiir die Verwendung dort
entwickelter Grofimaschinen fehlen bei uns die Grof3flichen
mit enormen Massen einheitlicher Sorten, aufler absurderweise
allenfalls auf Kalamititsflichen von ungewshnlichem Ausmaf.
Uns fehlen auch die riesengrofien Verjiingungsflichen, bei
deren Neubegriindung die Zeit als Produktionsfaktor keine so
grofle Rolle spielt wie bei uns, so dafl mit duflerster Intensi-
vierung bei der hochmechanisierten Holzernte eine kosten-
sparende Extensivierung an anderer Stelle gekoppelt ist. Daf}
auch bei uns Intensivierung auf der einen Seite, Extensivierung
an anderer Stelle nicht auszuschlielen braucht, sei nebenbei
vermerkt.

Was uns, abgesehen von den bei uns so andersartigen Voraus-
setzungen, von diesen Lindern unterscheidet, ist die Grund-
konzeption, mit der die Mechanisierung in Angriff genommen
wurde. So hat von Traditionen unbelastet die nordamerika-
nische Forstwirtschaft mit Blick auf den ,Soll”-Zustand die
Verfahren der Waldarbeit auf Hochleistungsmaschinen ausge-
richtet, die sie konsequent entwickelt und ebenso konsequent
angewandt hat. Wir dagegen sind bei zogernd einsetzender
Mechanisierung altbewihrten Handarbeitsverfahren verhaftet
gewesen und vom ,Ist”-Zustand ausgegangen, indem wir ohne
rechtes Konzept den einen oder anderen Teilvorgang der
Handarbeitsverfahren durch Kleinmaschinen zu mechanisieren
suchten. Dabei hat die lange Zeit anhaltende Ubersetzung der
Arbeitskrifte — besonders in den Staatsforsten — eine plan-
voll betriebene Mechanisierung vielfach sozial unerwiinscht
erscheinen lassen. Auch der geringe — oft unterschitzte —
Markt fiir forstliche Maschinen hat eine gesteuerte Entwick-

Abb. 2: Schliter-Schlepper Super 850 V (85 PS) mit Adler-
Doppeltrommelwinde und Hebesporn (fot. Reinecke)



lungsinitiative verhindert. So niitzliche und im Ansatz richtige
Organisationen wie das Kuratorium fiir Waldarbeit und Forst-
technik und seine Vorliufer, der Priifausschuf} und die Forst-
kultur hatten nicht genug Durchschlagskraft, weil es bisher
nicht gelungen ist, die Kraft von tiber 6 Mill. ha Waldbesitz
geniigend zum Ausdruck zu bringen und hinter diese Bestre-
bungen zu stellen.

Die deutsche Motorsigenerzeugung, von der heute der weit-
aus grifite Teil exportiert wird, beweist, dafl bei gelenkter und
zentral finanzierter Entwicklung die Konstruktion auch forst-
licher Grofimaschinen Erfolge in unserem Export und damit
niedrigere Erzeugungskosten und Preise erwarten lassen kann.
Was uns zum Beispiel noch fehlt, ist ein gelindegingiger,
robuster, schneller, betriebssicherer Forstschlepper mit grofien
Ridern in Allradantrieb mit Knicksteuerung, im Grundsatz
dhnlich den in Amerika und in den skandinavischen Lindern
gebauten und zu Tausenden exportierten. Wir haben uns bis-
her damit begniigt, fiir die ganz anderen Verhiltnisse der
Landwirtschaft konstruierte Schlepper zu verwenden und allen-
falls zu adaptieren. Ein anderes Beispiel sind die Entrindungs-
maschinen. Was zunichst bei uns konstruktionswiirdig befun-
den wurde, waren wenig leistungsfihige Kleinmaschinen, meist
handgefiihrt, die kérperlich ebenso belastend sind, wie das
Schileisen oder das Ziehmesser. Sie konnten mit den viel
leistungsfihigeren skandinavischen Maschinen nicht konkurrie-
ren. Nur zu spit und ohne ausreichende Entwicklungs- und
Starthilfe trat eine deutsche Maschine die erschwerte Kon-
kurrenz an. Obwohl heute fiir unsere Verhiltnisse brauchbare
Maschinen in verschiedenen Typen vorhanden sind, wird sicher-
lich noch 70 bis 809 des Schicht- und des schwachen Lang-
holzes von Hand entrindet, weil die geeigneten Organisations-
formen ihres Einsatzes noch keinen Eingang in die Praxis ge-
funden haben, Hier wie auf anderen Gebieten gibt es noch
ungeldste Probleme. Trotz mancher erfreulicher Ansitze und
Beispielsbetriebe ist der derzeitige Stand unserer forstlichen
Mechanisierung unbefriedigend, ohne Breitenwirkung, be-
stimmt durch Notldsungen und Aushilfen, insgesamt unzu-
reichend angesichts der bedrohlichen Zukunft.

Betrachtet man die derzeitige Handhabung der Mechanisierung
mit schonungsloser Selbstkritik, so kommt man zu erntichtern-
den Feststellungen, in denen aber Ansatzpunkte zu einer
besseren Konzeption gesehen werden sollten.

Die Abwilzung der Mechanisierungslast zeigt als Beispiel die
Motorsige, unser erstes und erfolgreichstes Mechanisierungs-
mittel trotz ihrer auf die Dauer nicht tragbaren gesundheits-
schidigenden Mangel infolge von Vibration und Lirm. Ihr
Einsatz wurde praktisch den Waldarbeitern tiberlassen, d. h.
dieser Mechanisierungsvorgang des Fillens — das Risiko ein-
geschlossen — wurde auf die schwichsten Schultern abgewalzt.
Dem Waldarbeiter blieb die Anschaffung tberlassen, wenn
auch oft mit finanzieller und erheblicher Ausbildungsunter-
stittzang, bis im Verlauf vieler Jahre Sige und Axt verdringt
sind. Diese bequeme Art der Mechanisierung hat dem Wald-
arbeiter hohe, oft weit tiber den Industriestandard hinaus-
gehende Verdienstmoglichkeiten geschaffen, weil die Entloh-
nung nach wie vor nach den Vorgabezeiten fiir Handarbeit
erfolgt. Je nach Holzart und Stirke des ausscheidenden Stam-
mes wechselt die Verdienstmdglichkeit. Die Leistungsgerechtig-
keit ging verloren. In giinstigen Stark-Altholzbestinden wird
aus tarifpolitischen Griinden die Leistungsméglichkeit dfter gar
nicht ausgeschopft. So hat die Mechanisierung durch die Mo-
torsige zwar verdientermaflen den Waldarbeiter in den Status
des Industriearbeiters angehoben, auch den Betrieben durch
Ansteigen der Arbeitsproduktivitit, d. h. Verkiirzung des Zeit-
aufwandes ausgedriickt im Leistungsanstieg je fm/Stunde ge-
niitzt, aber insgesamt gesehen hat sie dem Waldbesitz Millio-
nen gekostet. Die hoffentlich baldige Einfahrung eines auf

Motorsigenarbeit beruhenden Vorgabetarifs kann zwar die
bisherigen Nachteile korrigieren, die konsequente Lasung je-
doch erscheint kaum noch méglich, nimlich den bisherigen Zu-
stand durch Ubernahme der Motorsigen ins Betriebseigentum
aufzuheben. Denkbar ist es immerhin, dafi, wenn auch nicht in
tiberschaubarer Zeit, die Motorsiige mit allen ihren Nachteilen
durch hydraulische Scheren abgeldst wird, wie sie in amerika-
nischen, skandinavischen und russischen Grofimaschinen be-
reits angewendet werden. Einen solchen Ubergang aber wird
die Tatsache erschweren, dafl die Waldarbeiter eigene Motor-
sigen besitzen. Auf alle Fille mul} das Beispiel der Motorsige
eine Warnung vor einer Wiederholung abgewilzter Mechani-
sierung sein.

Als geborgte Mechanisierung kann man das Holzriicken durch
Bauern als Unternchmer mit ihren technisch daftir nicht ge-
schaffenen landwirtschaftlichen Schleppern mit meist technisch
unzureichender Zusatzausstattung an Winden und Hingern
bezeichnen. Auch dies ist ein bequemes Verfahren und dazu
ist es in der Regel billiger als das Riidken mit eigenem Schlep-
per, weil es dem Bauern in erster Linie auf die Ausnutzung
seines Kapazititsiiberhangs ohne hinlingliche Kostenkalkula-
tion ankommt. Heute wird weit mehr als die Hilfte unseres
Einschlages auf diese Art an die Lkw-Strafle geriickt. Es gibt
kaum noch Betriebe, die alles Holz mit eigenen, vollkommener
ausgestatteten Schleppern riicken, wenn sie auch z.Zt. oft
kostenungtinstiger arbeiten. Soweit forsteigene Schlepper vor-
handen sind, arbeiten sie meist neben Bauernschleppern, wobei
das Riicken schwieriger Schlige oder terminbedingtes Riicken
gewdhnlich Aufgabe der forsteigenen Schlepper ist, die daher
meist ,teurer” arbeiten,

Abb. 3: Steyr-Schlepper 50 A (50 PS) mit Steyr-Riickewagen
in der Dreipunkthydraulik beim Anhingen eines
Stammes. (fot. Hegar)

Wird dieser glitckliche Zustand so bleiben? Sicherlich nicht.
Wenn, wie das Bundeswirtschaftsministerium mitteilt, zu er-
warten ist, daf} in den néchsten 12 Jahren 1,5 Mill. Menschen
aus der landwirtschaftlichen Produktion ausscheiden werden,
d.h. wenn die landwirtschaftlichen Kleinbetriebe, die bisher
unsere Holzritcker stellten, relativ schnell reduziert werden
miissen, so muf} schon heute daran gegangen werden, fir den
kinftigen Riickebetrieb technisch wirklich geeignetes Gerit
bereitzuhalten. Denn das Riicken an die Lkw-Strafle durch den
Betrieb wird Voraussetzung sein, daf} Holz kiinftig ttberhaupt
noch verkauft werden kann.

Von Mechanisierung aus zweiter Hand kann man in zwei-
facher Bedeutung sprechen. Einmal laf3t sich so bezeichnen die
Ubernahme von Wegebaumaschinen aus dem allgemeinen
Straflenbau oder von Maschinen fiir den Forstschutz, die fiir
Landwirtschaft und Gartenbau entwickelt sind. Das ist eine
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Abb. 4: Cat-Motorgrader (100 PS) mit nachfolgender Gummi-
radwalze, gezogen von einem Unimog 406 (65 PS).
(fot. Reinecke)

durchaus befriedigende Regelung, mit der bereits erhebliche
Kostensenkungen erzielt werden konnten. '

Zum Zweiten bedeutet eine Mechanisierung aus zweiter Hand
auch die Ubernahme von forstlichen Spezialmaschinen, die in
anderen Lindern entwickelt und gebaut sind. Beispiel dafiir
.sind die Entrindungsmaschinen, Krine, Forstspezialschlepper
und anderes mehr. Die Nachteile liegen in hohen Frachten,
Schwierigkeiten in der Ersatzteilbeschaffung, im Kundendienst,
in den bei uns uniblichen Abmessungen, z. B. der Schrauben
und Gewinde. Das sind Griinde, diese Mechanisierungsform
auf das geringst mogliche Maf} zu beschrinken, wenngleich der
Wert internationalen Wettbewerbs nicht in Frage zu stellen
ist.

Die bodenstindige Mechanisierung, die Entwidklung und Her-
stellung forstlicher Maschinen im eigenen Land und fiir dessen
Bedingungen, verdient grundsitzlich den Vorzug. Unsere Lei-
stungen auf diesem Gebiet sind — aufler bei den Motorsigen
— leider schwach. Es sollte unser Bemiihen sein, alle Krafte
einzusetzen, um kiinftig mehr als bisher Maschinen zu ent-
widkeln und zu bauen, die unseren Verhiltnissen angepaft sind
und auch durch Export und damit hohere Auflagen preis-
giinstiger werden.

Abb. 5: Welte-Bringungsspezialschlepper ES 80 S ,Oekonom”
(91 PS), Ganzstahl-Einmann-Fahrerraum, verstell-
barer Schwingsitz und Stahlrohrschutz. (fot. Reinecke)

Mit Maschinen allein ist es allerdings nicht getan. Dazu gehirt
auch der Wille, sie in den geeigneten Organisationsformen ein-
zusetzen, Daran fehlt es noch heute. Auch eine Ausbildung
aller mit den Maschinen leitend, tiberwachend, arbeitend Ti-
tigen ist dafiir unabweisbar.

Der Wille zum Maschineneinsatz mufl vom Waldbesitzer und
dessen Betriebsleitern ausgehen. Er hat ein dem heutigen Zu-

stand weit vorauseilendes Konzept zu verfolgen, wie das in
der modernen Wirtschaft jeder tun muf3, der im unerbittlichen
Konkurrenzkampf iiberleben will. Heute muf} geplant werden,
was und wie morgen produziert werden soll. Je: héher der
Leitende steht — etwa an der Spitze einer grofien Forstver-
waltung — desto gréflere Verantwortung fiir eine wirkungs-
volle Mechanisierung trigt er,

Im Gegensatz zu allen anderen Wirtschaftszweigen ist der
Forstwirtschaft das Handicap auferlegt, daf} sie nicht zu einem
rentableren Produkt iibergehen kann, oder nur in geringen
nicht iiberall erreichbaren Modifikationen (z. B. mehr Stark-
Wertholz anstelle von Schwachholz-Massenware). Es sei denn,
dall man die Verlegung der forstlichen Zielsetzung auf den
Nutzen fiir die Allgemeinheit als Anderung der Produktion in
dem besprochenen Sinne ansehen will.

Wo fiir uns brauchbare Maschinen heute schon vorhanden
sind, z. B: Entrindungsmaschinen, darf ihr Einsatz nicht dem
Zufall, d.h. dem Interesse oder dem Verantwortungsbewuf3t-
sein des einzelnen Betriebsleiters, iiberlassen bleiben.

Wo der Betriebskoeffizient negativ geworden ist oder zu wer-
den droht, wird auf verschiedene Weise reagiert. Privatwald-
besitzer kimpfen, je mehr sie auf einen Ertrag ihrer Forsten
angewiesen sind, umso ziher gegen rote Zahlen; es darf sie
einfach nicht geben. Neben behelfsmifBligen, auf die Dauer
nicht anwendbaren Mitteln wie Verlagerung des Einschlags
auf wertvollere Bestinde und Einschrinkung des Wegebaus,
der Kultur- und Pflegemafinahmen wird die Rationalisierung
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Abb. 6: Freudenstidter Riickezug: Unimog U 70 (70 PS),
llon-Anhinger, deichselmontierter Hiab Ladekran
Typ 174 beim Beladen des Anhingers mit 4m Buchen-

Industrieholz. (fot. Reinedke)

und darin die Mechanisierung im Grofprivatwald am konse-
quentesten eingesetzt. Auch alle Méglichkeiten der Finanzie-
rung, z.B. durch Bundes- oder EWG-Mittel, werden ausge-
nutzt. Bei den groflen Staatsforstverwaltungen werden die
vielfiltigen Wohlfahrtswirkungen des Waldes herausgestellt,
um das Absinken der Wirtschaftlichkeit zu rechtfertigen, So
droht die Forstwirtschaft zum Subventionsbetrieb zu werden.



Es erscheint uns méglich und sinnvoll, dafl sich das ein blihen-
der Industriestaat mit grofer Bevolkerung auf kleinem Raum
leistet. Welche Folgerungen das fiir den Privatwald haben
kénnte, 156t sich noch schwer absehen.

Indessen muf} der Gesamtwaldbesitz die Erzeugung wirtschaft-
licher Werte als Riidgrat der Waldnutzung erhalten. Dabei
fallt der Mechanisierung eine entscheidende Rolle zu, sollen
nicht immer stirkere Holzklassen und Holzsorten unter die
Werbungskosten deckende Grenze fallen.

Die Organisation des Maschineneinsatzes ist bei den ungiin-
stigen und so verschiedenartigen Voraussetzungen ein schwie-
riges, von Fall zu Fall zu lésendes Problem. Schon Klein-
maschinen erfordern erhebliche Wirtschaftsgréflen und sind
letzten Endes ein Behelf. Grofimaschinen mit der hochsten
Effektivitit kénnen nur dberbetrieblich, d. h. durch Maschinen-
hofe, Maschinengemeinschaften oder Unternehmer, eingesetzt
werden. Das erfordert ein hohes Maf} an Organisationsgabe,
cine genaue Abstimmung auf den Raum-Massenbedarf scitens
des Einzelbetricbes und genaue Zeitpline, soll nicht ihre Lei-
stungsfihgikeit durch Verlustzeiten fir Wege, Umsetzen usw.
aufgezehrt werden. Die Anlage von Aufarbeitungsplitzen im
oder am Walde, besonders fiir ein grofieres Einzugsgebiet, die
Frage, wieweit Langaushaltung von Industrieholz maglich und
wirtschaftlich ist, ob das Biindeln zwedkmiflig ist, diese und
noch andere Fragen miissen sorgfiltig durchkalkuliert werden.
Versuchsreviere konnen die Wege zu bahnen helfen.

Die Ausbildung ist auf diese Aufgaben der Mechanisierung,
die auf uns unabweisbar zukommen, abzustellen, und zwar viel
stirker als bisher. Sie mufl oben anfangen, bei den leitenden
Kriften, von denen eine erfolgreiche Mechanisierung in erster
Linie abhingt.

In der akademischen Ausbildung fehlt es empfindlich, Nicht
nur an der Vermittlung technischer Kenntnisse allgemein, son-
dern besonders an ausreichendem Wissen in der Kostenkalku-
lation, in der Beurteilung geeigneter Maschinentypen und in
der Einsatzplanung und Organisation. Ob bei der allgemeinen
Zunahme des an unsere Studenten herangetragenen Wissens-
gutes als einziger Ausweg gegen Uberlastung eine Spezialisie-
rung, etwa wie in Schweden die Teilung des forstlichen Stu-
diums in einen biologischen, einen wirtschaftlichen und einen
technischen Zweig tibrigbleibt? Mindestens zu denken gibt
jedenfalls ein Vergleich des Ausbildungsplans fiir das technische
forstliche Studium in anderen Lindern mit dem unseren. In der
Tschechoslovakei hat der Forststudent in 10 Semestern insge-
samt etwa 1300 Vorlesungs. und etwa 1100 Ubungsstunden
su absolvieren und zwar in folgenden Fachern: Technische
Physik, Darstellende Geometrie und technisches Zeichnen,
Technische Mechanik mit Statik, allgemeine Maschinenlehre
mit Bauzeichnen, Elektrotechnik, graphische Rechenmethoden,
Forstliche Maschinenkunde, Mechanisierung der Forstbetriebe,
Baumaterialien, Wegebau, Straflen-Briickenbau, Grundlagen
des Hoch- und Tiefbaus, Wasserbau, Seilbahnen, Wildbach-
verbau, Transportwesen, Organisation und Planung in Forst-
betrichen — aufer Mathematik (162 + 162 Stunden) und
Chemie (108 + 108 Stunden).

Bei uns dagegen werden — und auch erst neuerdings — héch-
stens 160 Vorlesungs- und 180 Ubungsstunden fiir das gesamte
Gebiet der Waldarbeit und Forstmaschinenkunde einschliefilich
Wegebau angeboten.

In der Ausbildung des gehobenen Dienstes kommt es haupt-
sichlich auf die technische Ausbildung an, die der Umgang, der
Einsatz und die Uberwachung der Maschinen erfordert. Weni-
ger die dafiir zur Verfiigung stehende Zeit als der hiufig noch
unzureichende Wissens- und Erfahrungsschatz der akademisch
ausgebildeten Lehrer (s .0.!) und die mangelhafte Ausstattung
mit Lehr- und Ubungsmitteln sind hier der schwache Punkt.
Der Vorbereitungsdienst — ibrigens auch die Lehrzeit —

Abb.7: Bei der Winterschulung im Bauernwald. Der Arbeits-
lehrer der Landwirtschaftskammer unterweist die in-
teressierten jungen Leute im Gebrauch der Motorsige
sowie aller mit dem Hauungsbetrieb erforderlichen
Gerite. Auch der Schutzhelm wird nicht vergessen.

sollten gezielter fiir die technische Ausbildung der technischen
Beamten auch an den Waldarbeitsschulen ausgenutzt werden.
In der Ausbildung der Waldarbeiter ist der Schwerpunkt
stirker als bisher von der Handarbeit auf die Maschinenarbeit
zu legen. Triger der Waldarbeiteraushildung ist praktisch die
Waldarbeitsschule, viel zu wenig der Betrieb. Bei der Schwie-
rigkeit einer Ausstattung aller unserer 15 Waldarbeitsschulen
mit einem wirklich ausreichenden Maschinenpark und geniigen-
der praktischer Ausbildungsméglichkeiten, sollte gepriift wer-
den, ob man nicht 4 bis 5 regional gut verteilte Schulen auf die
Maschinenaushildung spezialisieren sollte. Es ist heute keine
Kunst, einen einfachen Schlepper zu fahren, aber alles, was in
cinem Forstspezialschlepper oder einer anderen Forstmaschine
steckt, herauszuholen, ohne Panne, chne unnétige Verlust-
zeiten, unter anerzogener Beachtung aller Sicherheitsregeln,
dazu gehort wesentlich mehr. Von guter Wartung und der
schnellen Abstellung kleiner Schiden hingt die Wirtschaftlich-
keit einer Maschine in hohem Mafle ab. Die vorsorgliche Aus-
bildung eines Stammes junger forstlicher Maschinenfihrer fér
die zukiinftig immer groBer werdenden Aufgaben sollte ein
besonderes Ziel sein.

Eingangs wurde festgestellt, daB die Mechanisierung derzeit
nur auf etwa der Hilfte der Gesamtausgaben eines Forsthaus-
halts wirksam werden konne. Auf der anderen Hilfte, Aus-
gaben fiir Verwaltung — personlich und sachlich —, Steuern
w.a. sind Rationalisierungsmafinahmen moglich und um so
nétiger, als ja auch die Gehilter den Trend zum stindigen
Steigen haben. Diese Mafinahmen reichen aber nicht aus ohne
die Verbesserung der Kostenstruktur der ersten, lohnbeding-
ten Hilfte, fiir welche die konsequent weitergefithrte Mecha-
nisierung die ,ultima ratio” ist, wenn alle sonstigen Mittel aus-
geschopft sind, d. h. die der ,prima ratio”, die des gesunden
Mensdhenverstandes. Er priift, ob und wie auch ohne Kapital-
einsatz, den die Mechanisierung erfordert und der bei leeren
Kassen ein neuralgischer Punkt ist, auf dem Sektor der Be-
triebsausgaben ohne Nachteil auf anderer Seite Einsparungen
moglich sind. Hierbei ist viel erreicht auf dem Kulturgebiet.
So durch einfache aber vollig verlifiliche Pflanzverfahren an-
stelle der fritheren komplizierten, die zu sakralen Handlungen
hochgeziichtet waren; durch Ubergang zur mit Unrecht frither
verponten Akkordarbeit, zu weiteren Verbinden u.a.m, Wenn
in den zuriickliegenden Jahren durchschnittlich jahrlich die Ar-
beitsproduktivitit um ca. 5 Y gesteigert werden konnte, so ist
dies auf solche oder dhnliche Mafinahmen der ,prima ratio”
zuriickzufithren, daneben vor allem auf die jetzt abgeschlossene
Mechanisierung des Fallens durch die Motorsdge.



Natiirlich muf’ die ,prima ratio” méglichen Gewinn und még-
lichen Verlust stets gegeneinander abwigen. Es wire ein Leich-
tes, die Arbeitsproduktivitit dadurch zu steigern, dafl man
schwichere Stimme oder Stammteile nicht mehr aufarbeitet
oder sich im starken Holz auf Fillschnitt und Zopfschnitt
unterhalb der &stigen Krone beschrinkt. Auch der Sortierungs-
verlust, der Erldsverlust und die héhere Belastung der Allge-
meinkosten miissen sorgfiltig mitkalkuliert werden.

Die lohnendsten Maglichkeiten der indessen unentbehrlichen
,prima ratio” mogen ausgeschdpft sein. Sie mufl aber weiterhin
hellwach den ganzen Betriebsablauf tiberpriifen und wird
immer wieder Verluste aufdedien und abstellen. Soll die

Arbeitsproduktivitit statt zu sinken, weitersteigen, so ist aber
die Mechanisierung unsere ,ultima ratio”, all den vielschichti-
gen Problemen zum Trotz, die sich ihr unter unseren Ge-
gebenheiten von Waldform, Waldgesinnung und Waldbesitz-
struktur entgegenstellen. Sie schliefen — mindestens in nihe-
rer Zukunft— die Anwendung von Systemen verschiedener
Wirksamkeit, also verschiedener Mechanisierungsstufen, nicht
aus. Ihre Wahl darf aber nicht von Resignation oder Verzicht-
bereitschaft bestimmt sein, sondern von der Erkenntnis, daf§
die Vollmechanisierung das erstrebenswerte und auf die Dauer
erfolgreichste Ziel sein kann.

Mitteilungen des KWF

In der Zeit vom 14. bis 15. November 1968 fand beim Forst-
amt Seelzerthurm in Lauenberg/Solling eine Arbeitssitzung
von Wegebausachverstindigen des KWF statt, um die Erfah-
rungen der 5. Dreilinder-Wegebautagung in der Schweiz (22.
bis 26. 9. 1968) auszuwerten und die nichste Tagung 1970 in
der BRD vorzubereiten. Hierbei wurde auch die Erhebung von
Unterlagen tber wirtschaftliche Grenzen zwischen Walder-
schlieBung und den Einsatz von Riickemaschinen behandelt.

Vorstand und Verwaltungsrat des Kuratoriums behandelten am
27. und 28. November 1968 in Buchschlag den Arbeitsplan des
KWEF fiir das Jahr 1969 und berieten iiber Fortbildungslehr-
ginge auf dem Gebiet der Forsttechnik, der Zeitstudienerhe-
bung und der Arbeitspidagogik. Im Mittelpunkt einer Dis-
kussion mit den Direktoren der Hochschulinstitute fiir Wald-
arbeit und Forsttechnik stand die von Oberforstmeister Dr.
Loydke erstellte Prognose der Entwicklungstendenzen forst-
licher Mechanisierung.

In der Zeit vom 4. bis 6. Dezember 1968 fand bei der Bundes-
forschungsanstalt fiir Forst- und Holzwirtschaft /Reinbek in
Verbindung mit der Deutschen Gesellschaft fiir Holzforschung
(DGfH) / Miinchen, als holzwirtschaftliches Symposium die
Hamburg-Reinbeker Forst- und Holztagung 1968" statt.

Anlaf} fiir dieses Symposium war die Fertigstellung des Neu-

baus des Instituts fiir Holzphysik und mechanische Technologie
des Holzes der Bundesforschungsanstalt fiir Forst- und Holz-
wirtschaft.

Der erste Tag des Symposiums war der Arbeit der Deutschen
Gesellschaft fiir Holzforschung (DGfH) gewidmet, die auf
ihrer Kuratoriumssitzung und Mitgliederversammlung einen
Uberblick iiber den Stand der deutschen Holzforschung ver-
mittelte sowie iber ein Forschungsprogramm und dessen Fi-
nanzierung beriet.

An den folgenden Tagen behandelten Referate und Diskus-
sionen u. a. Probleme der Holzwerkstoffe, ihrer Verbindung
mit anderen Werkstoffen bzw. Vergiitung durch chemische und
mechanische Behandlung, Mafinahmen der Holzwerbung, der
marktgerechten Holzproduktion, der Ziichtung und des Holz-
importes.

Im Rahmen dieser Tagung wurde am 5. Dezember 1968 die
,Gesellschaft der Férderer und Freunde der Bundesforschungs-
anstalt fiir Forst- und Holzwirtschaft in Reinbek e, V." ge-
griindet. Zweck der Gesellschaft ist es, die Bundesforschungs-
anstalt fir Forst- und Holzwirtschaft in der Erfiillung ihrer
Aufgaben in Forschung und Lehre zu unterstiitzen, Dies soll
durch Forderung des Gedankenaustausches mit der Praxis, in
der Vermittlung von Forschungsergebnissen fiir die Praxis und
in der Werbung fiir die Aufgaben der Bundesforschungsanstalt
sowie in der Foérderung des Nachwuchses geschehen.



Verleihung der KWF-Medaille an
Oberforstdirektor Hubert HéauBler

Auf der Verwaltungsratssitzung des KWF in Buchschlag wurde Oberforstdirektor Hubert HauBler am
28. November 1968 von seinen Amtern in den Aufsichtsorganen entlastet. Hubert HduBler, dessen 65. Geburts-
tag am 19. Mai d. J. in Heft 5/6 der FTI besonders gewlirdigt worden ist, wurde vom Vorstand des KWF f{iir
seine Verdienste um das Kuratorium mit der KWF-Medaille ausgezeichnet. Als sein Nachfolger im Verwal-
tungsrat ist Forstdirektor Ott durch die MFA Stutigart bestellt worden. Als Linderverireter im Vorstand des
KWEF wihlte der Verwaltungsrat Ministerialrat Wagemann, MFA Miinchen.

Oberforstmeister Hermann Kappes 60 Jahre alt

Hermann Kappes, in Dasburg/Eifel geboren, begeht am 28. 12. 1968 als Amtsvorstand des Hessischen Forst-
amtes Herborn/Dillkreis seinen 60. Geburtstag. Der Jubilar ist Griindungsmitglied des Arbeitsringes ,Wald-
wegebau” und hat sich durch tidtige Mitarbeit bei Herausgabe von Wegebauverdffentlichungen des KWF und
bei der Erstellung eines Lehrfilmes tiber die Betonbauweise besondere Verdienste erworben. Das KWF fiihlt
sich dem Jubilar an seinem Ehrentage in Dankbarkeit verbunden und wiinscht thm Gesundheit fiir noch viele
Jahre.,

Dr. H. Schleicher
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