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Landwirtschaftliche Schlepper oder Spezialschlepper?

B. Krohn

1.0 Allgemein

Wenn ein Betrieb vor der Frage der Neubeschaffung eines
Schleppers steht, so spielt die zu erwartende Leistungsfahig-
keit der Maschine fiir die Uberlegungen meist eine entschei-
dende Rolle. Das Kriterium ,maximale Leistungsfihigkeit”
wird nun entweder theoretisch aus den technischen Daten des
Schleppers hergeleitet, oder aber durch einen Probeeinsatz
unter speziellen Bedingungen bestimmt, Hiufig 1ifit sich je-
doch beim anschliefenden normalen Einsatz kein Zusammen-
hang zwischen der so abgeleiteten maximalen Leistungsfihig-
keit der Maschine und der dann tatsichlich erbrachten Lei-
stung mehr finden,

Nachfolgend soll ein Beispiel betrachtet werden, Es bietet sich
an, der Frage nachzugehen, wann ein landwirtschaftlicher
Schlepper bzw. wann ein Forstspezialschlepper zum Einsatz
kommen soll, da diese Fragestellung ursichlich mit der Lei-
stungsfihigkeit der beiden Maschinengattungen verkniipft ist.
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Abb. 1: Eine Entscheidung ist immer nur im Einzelfall richtig.

2.0 Ein Vergleichsversach

Die Frage nach dem sinnvollen Einsatz einer der beiden
Maschinen-Typen ist nicht in erster Linie an technische Kri-
terien gekniipft, der Einstieg liegt vielmehr in der Kosten-
frage. Um wieviel mufl die Leistung der Spezialmaschine
hoher liegen, damit sie betriebswirtschaftlich ginstiger ab-
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schneidet als der preiswerte, forstlich ausgeristete landwirt-
schaftliche Schiepper?

Ein Vergleich beider Maschinen-Typen ist selbstverstindlich
schwierig und an die Einzelfille gebunden. Vergrébert man
den Vergleich, so kann pauschal davon ausgegangen werden,
dafd sich die Anschaffungspreise zwischen einem landwirtschaft-
lichen Schlepper mit Forstausriistung und einem Spezial-
schlepper gleicher ,Leistungsklasse” (gleiche Motornennlei-
stung) wie 1:2 verhalten. Die Stundensitze der Spezial-
maschine liegen dann ebenfalls etwa doppelt so hoch wie die
des landwirtschaftlichen Schleppers. Nun mufl die Spezial-
maschine keineswegs die doppelte Leistung der landwirtschaft-
lichen Maschine bringen, denn der Fahrerlohn geht als fixer
Bestandteil in gleicher Héhe in den Stundensatz ein. Durch
den konstanten Sodkelbetrag pro Arbeitsstunde (ausgegangen
wurde von einem Fahrerlohn von 30 DM/MAS, einem Kosten-
satz far den landwirtschaftlichen Schlepper von 28 DM/MAS
und einem Kostensatz fiir den Spezialschlepper von 52 DM/
MAS) erhilt man eine Kostenrelation pro MAS von ca. 3 : 4;
d.h. die Spezialmaschine muf8 259, mehr Leistung bringen
um genauso kostengiinstig abzuschneiden wie der landwirt-
schaftliche Schlepper.

Die Verfechter des Finsatzes von Spezialmaschinen weisen

" meist auf diese Kostenrelation hin und fiihren gleichzeitig an,

daB die Leistungsfahigkeit der beiden Maschinenarten meist
wesentlich weiter auseinander liegt als 3 : 4 und daf} folglich
der Spezialschlepper in jedem Fall auch das kostengiinstigere
Geriit sei.

Diese Behauptung bestitigt sich aber bei praktischen Einsitzen
in vielen Fillen nicht. In einer groflen Anzahl von Einsatz-
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fillen liegen die durchschnittlichen Leistungen der beiden
Schleppergattungen in der gleichen Groflenordnung. Diese
Tatsache 138t sich i. d. R. dadurch erkliren, da in vielen Ein.
satzfillen die LastgroBe durch die Schlagverhiltnisse und nicht
durch die max. Lastgrofle des Schleppers bestimmt wird. Der
Ricker nimmt beim Lastenbilden soviel Holz mit, wie ihm
das nach der Lage der Einzelstimme verniinftig erscheint. Ein
weiterer unginstig liegender Stamm wird nicht mitgenommen,
auch wenn dies der verwendete Schlepper zulassen wiirde.
Solange aber die max, Lastgrofle des schwiicheren Schleppers
nicht erreicht wird, wird er die gleiche Riickeleistung bringen
kdonnen wie der stirkere Spezialschlepper. Die unstrittig
héhere Leistungsfihigkeit der Spezialmaschine kommt erst
dann zur Geltung, wenn sehr starkes Holz, grofle Massen
pro Fliche oder vorkonzentriertes Holz anfillt. In diesen
Fillen verliert dann der landwirtschaftliche Schlepper den
Leistungsvergleich, weil er die bei einem Seilvorgang ,ver-
niinftigerweise” zu erfassende Holzlast nicht mehr ricken
kann. Er muB8 folglich zweimal fahren und kann dann mit dem
Spezialschlepper nicht mehr konkurrieren.

In diesen Einsatzfillen liegt auch — wie sich immer wieder
zeigt — die Gefahr der Uberlastung des landwirtschaftlichen
Schleppers, da diese Maschinen meist dber hohe Motor-
leistungen verfiigen. Die hiufig beklagte starke Reparatur-
anfilligkeit des landwirtschaftlichen Schleppers 1iit sich auf
diesen Umstand zuriidkfiihren.

Das zweite wesentliche Argument fiir den Spezialschlepper
lautet, diese Maschine kann an das Holz im Bestand niher
heranfahren und arbeitet wegen der Verkiirzung der Last-
bildungszeiten kostengiinstiger. Der Vorteil der besseren Ge-
lindegingigkeit kinn sich jedoch nur dann auf die Riicke-
leistung auswirken, wenn der spezielle Einzelfall dies erfor-
dert. Und dies gilt — wie die Erfahrung zeigt — nur in den
selteneren Fillen, Die Bereiche, in denen der landwirtschaft-
liche Schlepper nicht mehr fahren kann, die dem Forstspezial-
schlepper aber zuginglich sind, sind innerhalb eines Forst-
amtes meist nicht sehr grofl. Mufl wegen des nichtschlepper-
befahrbaren Gelindes vom Weg aus geseilt werden, so ist der
landwirtschaftliche Schlepper das kostengiinstigere Gerit, da
es wihrend der gesamten Seilarbeit ebenso leistungsfihig ist
wie die Spezialmaschine.

Bei einer Wahl zwischen den beiden Maschinengattungen muf}
selbstverstindlich auch die Frage der Auslastungsmoglichkeit
der Maschine berudksichtigt werden, Das bedeutet, dall sich
ein Forstbetrieb bei einer Neuanschaffung mit folgenden
Uberlegungen beschiftigen mufl:

> Wieviel EFm Holz werden im Abschreibungszeitraum der
Maschine eingeschlagen?

Wie grof ist der Starkholzanteil ?

Wie grofd ist der mittlere Massenanfall pro Flache ?
Stehen weitere Schlepper oder andere Hilfsmittel zum
Vorkonzentrieren der Lasten zur Verfiigung ?

Wie gestalten sich die Riicdkebedingungen fiir das einge-
schlagene Holz ?

Wieviel Prozent der Flichen sind mit dem landwirtschaft-
lichen Schlepper zu befahren ?

Um wieviel Prozent erweitert sich die Befahrbarkeit beim
Einsatz eines Spezialschleppers ?

Wieviel Prozent des eingeschlagenen Holzes kann von
beiden Schlepperarten nicht angefahren werden ?

Welche ErschlieBungsmainahmen sind im Zeitraum der
Abschreibung des Schleppers geplant und inwieweit wirkt
sich dies auf die oben genannten Fragen aus?

> Weldhe zusitzlichen Auslastungsmoglichkeiten bestehen fiir
einen Forstspezialschlepper 2
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> Um wieviel mufl der Aktionsradius der Spezialmaschine
erweitert werden, damit eine Auslastung sichergestellt
werden kann? Um wieviel Prozent werden sich die Um-
setzzeiten erhdhen ?

Die Vielzahl der Fragen macht deutlich, daBl zwischen land-
wirtschaftlichem Schlepper und Spezialschlepper immer nur im
Einzelfall entschieden werden kann. Eine pauschale Aussage
ist nicht moglich. Man kann jedoch davon ausgehen, daf} in
jedem Forstbetrieb eine ganze Reihe von Arbeiten durchge-
fihrt werden, bei denen der landwirtschaftliche Schlepper
leistungsmiBig dhnlich giinstig abschneidet wie der Spezial-
schlepper.
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Abb. 2: Die Kosten in Abh#ngigkeit von der Rickeleistung fur das be-
trachtete Beispiel
| landwirtschaftlicher Schlepper
Il Forstspezialschlepper

Interessant ist nun die Frage nach dem Anteil der Einsatzfalle,
bei denen der Spezialschlepper dem landwirtschaftlichen
Schlepper klar iiberlegen sein muff, um kostengiinstiger zu
sein, Wir legen dazu die oben schon einmal angefiihrten
Kostensitze fiir die beiden Maschinen einschl. Fahrer (Spezial-
maschinen 82 DM/MAS und landwirtschaftlicher Schlepper
58 DM/MAS) zugrunde, und ordnen den beiden Schleppern
maximale Lastgréflen zu, dem Spezialschlepper 12 Fm und
dem landwirtschaftlichen Schlepper 7 Fm. Betrachtet werden
nun die beiden Einsatzfille

1. die anfallende Lastgréfle ist kleiner als 7 Fm

2. die anfallende Lastgrdfe ist grofler als 7 Fm.

Im ersten Fall kann die Riickeleistung des landwirtschaftlichen
Schleppers mit der des Spezialschleppers gleichgesetzt werden,
im zweiten Fall wird von einer Verdoppelung der Leistung
des Spezialschleppers (im Vergleich zum landwirtschaftlichen
Schlepper) ausgegangen. Unter Beriicksichtigung der Kosten-
sitze der beiden Maschinen ergibt sich, dafl der Spezial-
schlepper dem landwirtschaftlichen Schlepper in mindestens
409, aller Einsitze klar iiberlegen sein mufl (doppelte Lei-
stung/MAS), um betriebswirtschaftlich genau so giinstig ab-
zuschneiden wie der landwirtschaftliche Schlepper.
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Langholzriikezangen

- Technische Méglichkeiten und Eignung -
W. Denninger

1.0 Vorbemerkung

In der Forstwirtschaft gelangen Riickezangen in der unter-

schiedlichsten Konstruktion, Ausprigung und Funktion, von

einfachen primitiven Eigenkonstruktionen bis industriell ge-

fertigten Stammholzzangen fiir Spezialbringungsschlepper,

zum Einsatz. Letztere werden fiir die nachfolgenden Betrach-

tungen ausgeklammert, da sie nur zum Riicken von Starkholz

im Kahlschlag oder zur Bringung vorgebiindelter Lasten ein-

gesetzt werden. Die ibrigen Gruppen kénnen nach ihrer Funk-

tion eingeteilt werden in:

a) einfache, dreipunktmontierte Einzelstammzangen
(sogenannte Schlepp- und Verladezangen)

b) Seilzangen

¢) dreipunktmontierte hydraulische Anbauzangen

2.0 Einfache Riickezangen

Im Kleinwaldbesitz, vornehmlich bauerlichem Waldbesitz ge-
langen eine Reihe unterschiedlicher, zum Teil in Selbstbau-
weise erstellter Schlepperzangen zur einzelstammweisen Brin-
gung von mittelstarkem Baumholz zum Einsatz. Sie werden
in einem Dreipunkt-Hydraulikrahmen eingehingt und durch
die hydraulischen Hubkrifte des Schleppers in Funktion ge-
setzt. Den Vorziigen wie Einfachheit, geringe Kosten steht ein
begrenzter Einsatzbereich, ausschlieflich didkartiges Riicken,
Probleme bei der Bergab-Riidkung, Beeintrichtigung der
Manévrierfshigkeit und des Aufbiumverhaltens des Riicke-
schleppers gegeniiber, Thr Einsatzfeld liegt daher hauptsichlich
im Kleinprivatwald (Bauernwald), wo sie eine sinnvolle Er-
ginzung zu den Riickeketten bei nur geringen Mehrkosten
von 120,— DM bis 250,— DM (je nach Ausfihrung) dar-
stellen.

3.0 Seilzangen

Im Gegensatz zu den iibrigen Anhingemittel kénnen sie wie

folgt beurteilt werden:

> Einzelstammweise Bringung von mittlerem Baumholz.

> Hoherer Zangenanpressdruck im Vergleich zur Gruppe 2.0,

> Bei Zugentlastung bleibt die Last fest im Griff (Zugfeder
driickt die Hakenschenkel an).

Abb. 1: Seilzange der Fa. Fiskar
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> Die pfannen- bzw. trichterformige Gestaltung der Seil-
zange verringert das Verhaken hinter Stédken und Biumen.

> Das relativ hohe Gewicht (6-10 kg/Zange) schrinkt den
Einsatz dieser Zangen erheblich cin.

4.0 Dreipunktmontierte leichte bis mittlere Anbauzangen

In den letzten Jahren gewannen dreipunktmontierte, hydrau-
lisch betitigte Anbauzangen an Bedeutung. Vor allem deshalb,
weil sie die Moglichkeit bieten, landwirtschaftliche Schlepper
zusitzlich auszulasten bzw. geritetechnisch durch nicht sehr
hohe Anschaffungskosten von 3.000,— DM bis 9.000,— DM
(je nach Ausfilhrung) zu erginzen. Fiir einen optimalen Ein-
satz missen jedoch folgende Voraussetzungen gegeben sein:

> Einzelstammweise Bringung ist die Regel in mittelstarkem
bis starkem Holz; bei Schwadhholz ist eine vorhergehende
Biindelung anzustreben.

Abb. 2: Kuxmann-Stammbhalter 111

> Die Bringungslagen miissen vom Gelinde (Neigung unter
259,), den Bestockungsverhiiltnissen etc, ein unmittelbares
Heranfahren an den Stamm erméglichen.

> Die Hiebsrichtung muf} exakt bei Durchforstungen auf dic
Riidcerichtung abgestellt werden.

> Didkortiges Riicken erleichtert, diinnértiges Riicken mit
mehreren Stiick/Last erschwert das Riicken (Ausreiflge-
fahr).

Abb, 3: Farmi JKR 80 beim Poltervorgang

> Die an sich starre Einbindung von Schlepper und Last er-
fordert auf der Bestandesfliche keine zu starken Gelinde-
unebenheiten.,

> Eine gute Polterarbeit ist nur einschrinkend (je nach Typ)
gewihrleistet.



> Ausreichend dimensionierte Schlepper (35 - 60 kW je nadh
Typ) mit einem stabilen Dreipunktgestinge und einem
leistungsfihigen Hydrauliksystem sind Grundvoraus-
setzung,

> Optimale Leistung kann bei einzelstammweiser Bringung
nur mit einer Stiidkmasse ab 1,0 Fm bzw. beim Schwach-
holz durch eine vorhergehende Biindelung erreicht werden.

Bei der Anbauzangenbeurteilung hat Augenmerk auf folgen-
den Punkten zu liegen (Ubersicht 1):

> Notwendige Schlepperleistung, max. Anlagendrudk und die
Maglichkeit des Einbaues entsprechender Steuergerite am

Schlepper
> Uffnungsweite, SchlieBkraft

> Vorhandensein eines stabilisierten Auslegearmes
> Anlenkentfernung der Last von der Hinterachse
> Gewicht der Zange

> die Eignung der Poltervorrichtung

> Drehbarkeit des Zangenkopfes

Abb. 4: Danische Rickezange Loft 1250

Obersicht 1: Anbauzangen

Hersteller Typ min/max Schlepper SchiieBkraft Gewicht Poltern Last- Preis ohne
Stamm ¢ (mind.) stabilisator MwSt. %)
kW kn kg DM
Kuxmann 1 80/ 700 3 10 130 ja ja 2.832,—
Kuxmann m 80/1100 4 60 387 la ja 6.950,—
Farmi JKR 80 o/ 800 48 30 380 Ja ja B8.260,—
Lokt 550 100/ 550 2 10 125 nein nein
LoRt 1250° 12071200 8 40 550 Ja : ja 9.300,—
Ruttnigg Ruttn, 100/1700 37 35 150 nein nein 5.625,—

*) unverbindl. Preise (Stand 12778)

5.0 Zusammenfassung

Das An-, Um- und Abhingen von Langholz verursacht bei den
Anhingemitteln — Ketten und Seile — einen Zeitaufwand in
Héhe von 309 an der gesamten Riickezeit. Mit entsprechend
ausgestatteten Riidiezangen und leistungsdimensionierten
Trager-Fahrzeugen kann in speziellen Bringungsverhiltnissen
das zeitaufwendige Befestigen der Stammlasten drastisch re-
duziert und erhebliche Leistungssteigerungen erreicht werden.

und -zweck sind die konstruktionsspezifischen Maglichkeiten
der einzelnen Riickezangenarten und -typen beim Riidke- und
Polterprozef} zu beachten,
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Der Koller K 300 - ein neuer Durchforstungsseilkran
W. Denninger

1.0 Vorbemerkung

Der Kippmastseilkran K 300 von der Firma Koller aus Kuf-
stein (Usterreich) ist in seiner technischen Konstruktion, ab-
weichend vom Durchforstungsseilkran (Mini-Urus) der Firma
Hinteregger, zum Anbau an einen mittelschweren landwirt-
schaftlichen Traktor (ab 30 kW) konzipiert worden. Dieser
Seilkrantyp wurde erstmalig anlifflich der Interforst 78 einer
breiten Uffentlichkeit vorgestellt. Zwischenzeitlich wurden in
Usterreich (hauptsichlich Bundesforsten) und in der Bundes-
republik Deutschland (Waldarbeitsschule Laubau, FA Fiissen)
Probeeinsitze in der Bringung von Schwachholz und mittlerem
Baumholz in nichtschlepperbefahrbaren Lagen durchgefiihrt.
Die erzielten Ergebnisse dieser kurzfristigen Einsitze waren
positiv und werden im Jahre 1979 durch intensivere Unter-
suchungen fortgesetzt,

2.0 Tedhnische Beschreibung

Das Anbaugerit besteht im Wesentlichen aus dem Doppel-
trommelwindenaggregat (Tragseil-, Zugseiltrommel), mecha-
nisch kippbaren Ridkemast und der Laufwagenkonstruktion.
Der Antrieb erfolgt mechanisch iiber die Schlepperzapfwelle
(540 U/min oder 1000 U/min) eines mindestens 30 kW starken
Antriebschleppers.

Abb.: Koller-Kippmastseilkran K 300

2.1 Seilausstattung

— Tragsell:
Tragseilstarke 14 oder 16 mm
Tragseilfassung 420 (14 mm) oder 400 m (16 mm)
Tragseilspannung (max.) 45 kN

Die Tragseilspannung wird iber eine mechanisch betatigte Ein-
scheiben-Trockenkupplung vorgenommen (dient auch als Kraftbegren-
zung) und Uber eine mechanische Bandbremse gesichert.

— Zugselil:
Starke 8 bzw. 9.5 mm
Seilfassung 500 m (8 mm) und 370 m (9,5 mm)
Zugkraft - 1.8to

1,8 m/s (bei 540 U/min)

3,6 m/s (bei 1000 U/min)

Die Zapfwellenkraft wird Gber hydraulisch betatigte einstellbare
Einscheiben-Trockenkupplung Gbertragen (dient auch der Kraftbe-
grenzung).

mittlere Seilgeschwindigkeit

— Abspannseile: 2 Stick, 13 mm stark und 40 m lang

22 Kippmast

Bestehend aus einem Stahlmast in Profilbauweise mit einer
Héhe von 7 m.

23 Laufwagen

Als Alternative werden von der Firma Koller zwei Losungs-

moglichkeiten angeboten:

> mit Kollerseilkranautomat SKA 1 fiir den Gravitations-
betrieb (ab 15 - 209, Gefille). Durch die Ausstattung mit
einem Klemmedhanismus entfillt der von Hand zu be-
dienende Stellapparat berg- und talseitig. Die Tragkraft
des SKA 1 ist fiir eine maximale Belastung von einer Tonne
(1000 da N) ausgelegt; das Eigengewicht betrigt 150 kg.

> einfache Laufwagenkonstruktion mit berg- und talseitigem
Stellapparat (wie z. B. die Mini-Urus-Konzeption),

3.0 Anschaffungspreis

Der derzeitige Anschaffungspreis von 226.410,— &S frei 6ster-
reichische Grenze setzt sich wie folgt zusammen:

> K 300-Anlage incl. Seilausstattung 140.000 6S
> Seilkranautomat SKA 1 76.000 &S
> Querseilstiitzenausstattung/Seilrolle 10.410 &S

4.0 Bringungsleistungen

Die bisher in Usterreich und der Bundesrepublik Deutschland
erzielten Bringungsleistungen bewegen sich bei einer Trassen-
linge von 250 - 350 m, bei Holzstirken von 20 - 45 cm (stir-
kere Holzdimension iiber 30 em sind Blochhélzer) und einer
verwendeten Stiitze bei 5,0 bis 7.4 EFm o.R. ohne Inansatz-
stellung der Montage und Demontage. Bei Verwendung von
zwei Stiitzen liegt der Zeitaufwand bei der Montage bei 200
bis 260 min, bei der Demontage bei 80— 100 min.

5.0 Beurteilung

Die Vorziige dieses Seilkrantypes liegen bei vergleichsweise
geringen Anschaffungskosten, der einfachen Konstruktion und
Handhabung, der trag- und zugseilgerechten Ausstattung nach
Linge und Stirke und der Einbindung entsprechend starker
Antriebsschlepper. Im Gegensatz zu anderen Kippmastkurz-
streckenseilkrinen sind nur zwei Kranwagengeschwindigkeiten
(je nach Wahl der Zapfwellengeschwindigkeit) maglich und
bei der Montage ist ein hoherer manueller Aufwand zum Auf-
richten des Kippmastes notwendig.
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Forstschutzmittelverzeichnis 1978

der Biologischen Bundesanstalt fiir Land- und Forstwirtschaft
K.-J. Roediger

Die 26. Auflage des Pflanzenschutzmittelverzeichnisses Teil 4
Forst, herausgegeben von der Biologischen Bundesanstalt fir
Land- und Forstwirtschaft, erschien mit Stand von Juni 1978
im Sommer 1978. Wie die anderen Teilverzeichnisse kann der
_ Teil 4 Forst nur dber die ACO-Druck GmbH, Kalenwall 1,
3300 Braunschweig bezogen werden.

Die Zahl der zugelassenen Pflanzenbehandlungsmittel ist ge-
geniiber der hier zuletzt besprochenen 24. Auflage 1975/76
praktisch unverindert geblieben. Der Umfang ist jedoch von
42 auf 63 Seiten gestiegen. Dies bringt eine sehr viel bessere
Ubersichtlichkeit, die zu begriiflen ist.

Klarer definiert wurde der Bienenschutz, statt bisher 4 Klassen
gibt es jetzt 5 (B 1 bis B 5). Waren 1975/76 zum Wasserschutz
2 Klassen ausgewiesen, sind es 1978 4 (W 1 bis W 4). Beides
erscheint mir fir den umweltbewuflten Anwender von Pflan-
zenbehandlungsmittel besonders wichtig. Problematisch bleibt
hier die ,50 Tage FlieBzone", die in der Praxis auch mit Hilfe
der Wasserwirtschaftsimter nicht immer klar ‘abzugrenzen ist.

Welche Anderungen sind nun seit 1975/76 zu verzeichnen,
wobei nur die wichtigsten hier beriicksichtigt werden konnen.
Um diese Besprechung moglichst aktuell zu gestalten, wurden
alle bis zum 4. 4. 1979 eingetretenen Anderungen einbezogen,
Bei den Fungiziden gab es nur geringfiigige Anderungen:
36 zugelassene Mittel, davon 1 in der Giftklasse 2, 14 in der
Abteileng 3 ond 21 keiner Giftabteilung zugeordnet, alle
bienenungefihrlich. Zur Bekimpfung des Eichenmehltaues kam
Afugan hinzu. ~

Bei den Herbiziden blieb es bei der Zuordnung von
Gramoxone zur Giftabteilung 2, alle ibrigen Herbizide sind
keiner Giftabteilung zugeordnet und wie Gramoxone bienen-
ungefihrlich. Gestrichen wurden, bzw. nicht mehr im Handel
sind Herbizide auf TCA- und Amitrol-Basis, sowie die bisher
auf Wegen und Plitzen zugelassenen Totalherbizide Vorox-
Unkrautvertilger, Vorox (i) und Vorox (s). Dies bringt fir
die Praxis jedoch keinerlei Probleme, da einmal zur Adlerfarn-
bekimpfung neue, umweltvertriglichere Herbizide zur Ver-
fiigung stehen, zum anderen auf Wegen und Plitzen Tank-
mischungen von Dalapon + Wudhsstoffherbiziden eingesetzt
werden kénnen.

Auf Verschulbeeten wurde Tribunil mit 5 kg/ha gegen Samen-
griser und Unkrauter, auch nach deren Auflaufen, jedoch vor
Austrieb der Kulturpflanzen zugelassen. Ustinex KR kann in
Verschulbeeten eingesetzt werden, wenn das Unkraut 5-10 cm
hodh ist, eine Wiederholung nach 6 -8 Wochen ist méglich,
Neben Gesatop 50 (Spritzpulver) ist als Flissig-Formulierung
Gesatop 500 neu zugelassen.

Zur Pflege von Kulturen und Naturverjiingungen steht mit
Roundup ein neues Herbizid zur Verfiigung. Roundup besitzt
als Blattherbizid ein sehr breites Wirkungsspektrum, recht
giinstige toxikologische Werte und wird im Boden praktisch
sofort abgebaut. In Nadelholzkulturen aufler Lirche kann
Roundup mit 3 I/ha im Spitsommer nach Abschiul der Vege-
tationszeit der Kulturpflanzen zur Niederhaltung von Grisern,
Kriutern, Holzgewadchsen und Adlerfarn eingesetzt werden.
Dartiberhinaus ist unter Aussparen der Kulturpflanzen die
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Anwendung im Mai/Juni méglich. Als Teilflichenbehandlung
ist dies insbesondere in Kulturen mit weiten Reihenabstinden
interessant.

Eine weitere Abrundung der Herbizidpalette ist mit der Zu-
lassung von Shell-U-Forst und Velpar erfolgt. Shell-U-Forst
wird mit 121/ha gegen Griser und Kriuter in Laub- und
Nadelholzkulturen unmittelbar vor dem Knospenaustrieb der
Kulturpflanzen eingesetzt. Gegen Griser und Kriuter in Na-
delholz (ausgenommen Lirche) bei Vegetationsbeginn jedoch
vor Austrieb der Kulturpflanzen kénnen 1,5 kg/ha Velpar an-
gewendet werden.

Adlerfarn in Kulturen und Naturverjiingungen kann mit 8 I/ha
Asulox (identisch mit TOP-Farnex) nach Abschluf} des Lingen-
wachstums bekimpft werden, wenn die Kulturpflanzen wenig-
stens zu 80 9% vom Farn abgedeckt sind.

Die Zah! der zugelassenen Tankmischungen vom Dalapon und
Wouchsstoffherbiziden wurde erweitert. Die hier fiir die
Wuchsstoffherbizide nach wie vor geltende Wasserschutz-
auflage W 2, wird in der Praxis hiufig auch auf die Dalapon-
Priparate bezogen. Diese haben jedoch, ohne gleichzeitige
Anwendung von Wudhsstoffpriparaten keine Auflage.

Bei der Kulturvorbereitung neu zugelassen sind zur Adler-
farnbekimpfung Asulox und TOP-Farnex mit je 81/ha und
Roundup mit 5 I/ha. Letzteres auch zur Bekimpfung von Gri-
sern, Kriutern und Holzgewichsen. '

Als letzte Neuerung bei den Herbiziden verdient die Sterzik-
Liuterungspatrone Beachtung. Zur Liuterung von Kiefer,
Fichte, Lirche, Birke und Erle wird je 5 cm BHD eine Patrone
mittels Spezialhammer eingeschlagen.

Wie im gesamten Pflanzenschutz geht auch bei den im Forst
verwendeten Insektiziden der Trend zu ungiftigeren, art-
spezifisch wirkenden Priparaten. Mit zwei DDT-Priparaten,
1976 noch zur Bekimpfung des Riisselkifers und von Klein-
schmetterlingsraupen zugelassen, ist, und damit auch im Forst,
das DDT nun endgiiltig verschwunden. Zugenommen hat bei
gleichbleibender Gesamtzahl der Anteil der keiner Giftabtei-
lung zugeordneten Insektizide auf 19 (1976 = 16). Waren
1976 von 69 Priparaten noch 62 als bienengefihrlich einge-
stuft, sind es 1978 nur noch 56 von 68. Eine erfreuliche Ent-
wicklung, die sich fortsetzen sollte.

Neu zugelassen wurde Dimilin 25 WP, das keiner Giftabtei-
lung zugeordnet und als nicht bienengefihrlich eingestuft
wurde. Dimilin 25 WP kann mit 300 g/ha gegen freifressende
Schmetterlingsraupen, auch gegen Altlarven der Lirchenminier-
motte im Frihjahr, gegen Eichenwickler im jiingsten Raupen-
stadium sowie gegen Afterraupen ecingesetzt werden.

Betrichtlich erweitert wurden die Zulassungen der Bacillus
thuringiensis-Priparate und damit die Moglichkeiten einer
biologischen Schidlingsbekimpfung. Im einzelnen sind fol-
gende Anderungen zu verzeichnen: Bactospeine 6000 Spritz-
pulver (1 kg/ha) gegen freifressende Schmetterlingsraupen
aufer Nonnen- und Eulenraupen, Dipel (900 g/ha) gegen
Goldafter, Schwammspinner und Nonne, Tarsol und Thuri-
cide HP (500 g/ha) gegen freifressende Schmetterlingsraupen
aufler Nonnen- und Eulenraupen,
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Einzige Anderung bei den Mitteln gegen Nagetiere
(Rodentiziden) ist die Riicknahme der Zulassung von Castrix-
Pellets. Diese erfolgte, weil beim Grofiflicheneinsatz zur Feld-
mausbekdampfung in der Landwirtschaft unerwiinschte Neben-
wirkungen auf Végel beobachtet wurden. Ein gutes Beispiel
fir das Verantwortungsbewufltsein der Zulassungshehdrden.

Keine nennenswerten Verinderungen gab es bei den Mitteln
zur Verhiitung von Wildschiden und Fegeschiden,

Ein Verzeichnis der fiir den Forst anerkannten Gerite sowie
allgemeine Vorsichtsmafinahmen fir den Umgang mit giftigen
Pflanzenschutzmitteln runden den Teil 4 Forst des Pflanzen-
schutzmittelverzeichnisses ab.

Anschrift des Autors:
Dipl. Landwirt K.-). Roediger
Hess. Landesamt — Pflanzenschutzdienst
Am Versuchsfeld 17
3500 Kassel-Harleshausen

Arbeitsmdglichkeiten fiir Personen mit berufsbedingten Krankheiten

J. Carlsson, B. Frykman, J. Swartstrom
Berichte Nr. 115 und 116 / 117 der Skogshdgskolan, Garpenberg
Referat von G. Rieger

Seit einigen Jahren wird im Rahmen der Diskussion ober die Humani-
sierung der Arbeitswelt auch vermehrt die Frage der Erhaltung oder
Wiederherstellung der lebenslangen Leistungsfahigkeit, der menschen-
gerechten Gestaltung der Arbeit, die Befreiung von schweren kérper-
lichen Arbeiten, aber auch von seelischem StreB durch monotone Be-
anspruchung erdrtert. In ein konkreteres Stadium im Bereich der Wald-
arbeit ist die Beschéaftigung mit diesen Problemen durch die Vorschrift
der Unfallversicherungstrager Gber die obligatorische #érztliche Unter-
suchung der Waldarbeiter, die mit gefihrlichen Arbeiten beschaftigt
werden und an |&rmgefahrdeten Arbeitsplatzen, sowie mit den zunehmen-
den Erkenntnissen Gber die Belastung insbesondere durch die Motorsége
getreten. In diesem Zusammenhang dirfte eine in Schweden durchge-
fihrte Untersuchung von allgemeinem Interesse sein, deren Ergebnisse
Im nachfolgenden kurz dargestelit werden. Auch bei uns gewinnt ja die
Frage der Gestaltung der Holzemteverfahren, der Einhaltung und des
Umfangs der Erholzeiten, das Zusammenwirken von Lohnform und kér-
perlicher Belastung und schlieBlich auch die mégliche Beschaftigung mit
anderen, kdrperlich leichteren Arbeiten mehr und mehr an Bedeutung.
Vielleicht kann daher die vorliegende Untersuchung den AnstoB 2u hn-
lichen Erhebungen und auf unsere Verhaltnisse zugeschnittene Ober-
legungen geben.

Aufgrund von Umfragen und Erhebungen haben die Autoren
die gesetzlichen Voraussetzungen, die tatsichliche Notwendig-
keit und die moglichen Malnahmen untersucht, die sich im
Zusammenhang mit dem Auftreten von berufsbedingten
Krankheiten und Beschwerden bei Waldarbeitern ergeben. Im
ersten der beiden Berichte stellen die Verfasser die gesetz-
lichen Méglichkeiten und Vorsdhriften, die in Schweden gelten,
vor und erliutern ihre Anwendung anhand von Beispielen. So
kénnen folgende Maflinahmen getroffen werden:

> Bezuschussung von arbeitstechnischen Hilfen (z. B. die An-
schaffung eines Krans fir den Schlepper bei Ridkenbe-
schwerden)

> Zuschuf} fir besondere Ausriistung (z. B. nach einem Un-
fall mit dem Verlust einer Hand, notwendige Sonderaus-
stattung eines Fahrzeuges oder auch die Anschaffung eines
speziellen Fahrzeuges) :

> Beitrag an den Arbeitgeber fir entsprechende Mehrauf-
wendungen bei der Einrichtung eines entsprechenden Ar;
beitsplatzes

> Lohnkostenzuschufl bei der Beschaftigung von Behinderten
> Aus- und Fortbildung sowie Umschulung
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> Durchfithrung der medizinischen Rehabilitierung und
schliefllich die vorzeitige Pensionierung und die Moglich-
keit der Teilzeitbeschiftigung mit Pensionsausgleich.

Daneben werden zahlreiche Vorschlige der betroffenen Arbei-
ter aufgefithrt, wie man die Gesamtbelastung durch kérperlich
weniger anstrengende Arbeiten reduzieren konnte (beispiels-
weise die Instandsetzung betriebseigener Motorsigen im Be-
trieb selbst, Mithilfe bei Uberwachungs-, Planungs- und Ar-
beitsvorbereitungsarbeiten).

Im zweiten Teil des Berichts werden dann die speziellen Er-
gebnisse der Befragung mitgeteilt. An der Untersuchung be-
teiligten sich 209 Forstverwaltungen, Es ergab sich, dafl rund
7 % der Waldarbeiter in irgendeiner Form kérperliche Schi-
den hatte. Die Hilfte dieser Waldarbeiter wurde in den Jah-
ren 1974 - 76 auf leichtere Arbeiten umgesetzt, bei der ande-
ren Hilfte wire dies aufgrund der medizinischen Unter-
suchung noch nétig. Rund 609% der Waldarbeiter wurden
medizinisch untersucht. In der Altersklasse iber 50 Jahre
wurde der groBite Anteil geschidigter Waldarbeiter gefunden:
fast jeder zehnte. Riikenbeschwerden machen insgesamt die
Hilfte aller Beschwerden aus. Danach kommen Gelenkschmer-
zen mit knapp 209% und Herz- und GefiBlbeschwerden mit
rund 10%. Bemerkenswert ist, da ein héherer Anteil von
geschidigten Personen als aufgrund der Beschiftigungsquote
zu erwarten im Landesinneren und im Norden von Schweden
gefunden wird.

Trotz der hohen Medchanisierung arbeiten auch in Schweden
heute noch ca. 509 aller Waldarbeiter in der motor-manu-
ellen Aufarbeitungsphase. Rund 209, sind Maschinenfithrer
und die restlichen 109 sind fiir Wartungs- und Hilfsarbeiten
unterschiedlichster Art eingesetzt.

Gerade bei den Maschinenfithrern ist jedoch festzuhalten, dafl
die physische Beanspruchung zwar wesentlich geringer gewor-
den ist, dafB} auf der anderen Seite jedoch die psychischen Be-
lastungen durch Stress und einseitige Arbeitsstellungen mit
geringer Bewegungsmoglichkeit zunehmen. Dies kann u. U. zu
ganz neuartigen Beschwerden fihren.

In der folgenden Abb.1 ist die Altersverteilung der unter-
suchten Waldarbeiter wiedergegeben, wobei zu beachten ist,



daBl in der Altersklasse iber 60 Jahre ein Teil der Arbeiter innerhalb desselben Unternehmens sowie auch durch gegliick

bereits pensioniert ist. RehabilitierungsmaBnahmen vor allem bei Forstarbeitern m#
Riidkenbeschwerden. Teilweise niitzte man dazu das Winter
halbjahr aus,

%
Auf eine gezielte Frage hin haben die Betroffenen selbst vied
40 | filtige Vorschlige gemacht wie man durch sinnvolle und pre

duktive Beschiftigung die Arbeit insgesamt erleichtern kanm
Viele dieser Ideen sind in der Zwischenzeit verwirklicht wor
den.

Grundsitzlich ist bei der Fortentwicklung der Mechanisierung
20 4 darauf zu achten, dafl nicht die Maschine den Menscha
steuert, sondern der Mensch die Maschine und dafl die Ma
schine in erster Linie die schweren Arbeiten dem Mensches
abnimmt. Als Beispiel einer solchen Medhanisierung wird w.a
angefiihrt, wie eine Maschine die Biume fillt und so zurecht
legt, dal} der Waldarbeiter in bequemer Arbeitsstellung die
29 30-39 40-49 50.59 60 weitere Aufarbeitung mit der Motorsige durchfithren kanm
- - Ein anderes Beispiel ist die Einrichtung einer Tischlerwerk
Abb. 1: Relative Altersverteilung der an der Untersuchung beteiligt s, o &L arbeithelinmene Becaonien beschiligs suren
T F Waldarbeiter. . 2vlighey Deren iibereinstimmende Meinung ist jedoch, dafl es besser
wire, wenn man fiir sie leichtere Arbeiten im Wald in
frischen Luft zur Verfiigung hitte.

v

Insgesamt ist man jedoch nicht der Auffassung, daf} alle Pro-

In der Abb. 2 ist die Verteilung der Beschwerden auf die ver- bleme durch die Vollmechanisierung der Waldarbeit gelos
schiedenen Korperregionen wiedergegeben. wiirden, Der Mensch ist nicht dazu konstruiert, 8 Stundes
jeden Tag in einer Maschine zu sitzen. Die beste Losung i

% die, in der leichtere und schwerere Arbeiten, Bewegung und
Stillsitzen einander abwechseln. Ein Beitrag zur Lésung dieser

401 Aufgabe konnte der Ubergang zu Festlohnformen sein. Es

weiterer Weg ist die entsprechende Umgestaltung der Arbeits
methoden sowie die angefiihrten arbeitsmarkpolitischen Ma8-
nahmen. Die vorzeitige Pensionierung wird jedoch als b&
201 — weitem nicht so gliicklich empfunden als die Gewihrung eines
i Teilpension, da man bei ersterem aus der gewohnten soziales

Umwelt herausgelost wird. Ahnliche Argumente werden aund

bei der Umschulung angefithrt, die dann am willkommendstes

— I____ et T ist, wenn eine Beschiftigung am Heimatort weiterhin maglid
e - o ey o ist. Ebenfalls positiv wird eine Rehabilitierung beurteilt, bs
Abb. 2: Vertellung der Beschwerden bel den Waldarbeitern, die nach der der die korperlichen Schiden durch entsprechende mediz
Untersuchung umgesetzt werden sollten (Gesamtanzahl 353), nische Behandlung so gemildert oder beseitigt werden, da
‘ eine Weiterbeschiftigung méglich ist. Als Gesamtresumé-
Die angefiihrten Beschwerden gelten nicht nur fiir Fillarbeiter, Untersuchung kann insgesamt festgehalten werden, daf 1.
sondern genauso fiir die Maschinenfihrer, die im selben Um- am besten nach Méglichkeiten suchen sollte, die es den Per
fang wie erstere beispielsweise an Riickenbeschwerden leiden, sonen mit berufshedingten Beschwerden erméglicht, weiterha
Unterschiede in der Zahl der behinderten Personen und im im Walde titig zu sein.
Anteil der verschiedenen Beschwerden finden sich jedoch in
den verschiedenen Regionen Schwedens. Die besten Ergebnisse
durch Umsetzungen in andere Arbeitshereiche erzielte man
durch Beschiftigung von Fillarbeitern mit verschiedenen War- Anschrift des Referenten:
tungsarbeiten, aulerdem aber auch mit dem Einsatz als Ma- :
schinenfdhrer, obwohl in cinigen Fallen dadurch die kérper- ?:;":'::ﬁf&;::?;; T R P RES g
lichen Beschwerden weiter fortbestanden. Andere Umsetzun- StermwaldetiaBa 14
gen ergaben sich durch die Beschiftigung als Industriearbeiter 7800 Freiburg
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